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國立東華大學藝術類科教師作品審查意見表

本表共3頁，第1頁
說明：若您與申請人有師生或同門等實際關係或曾經被系、院邀請審查本升等之著作，請迴避並退還案件。
美術類     □平面作品 □立體作品 □綜合作品

音樂類     □創作 □演奏(唱)及指揮

設計類     □環境空間設計 □產品設計 □視覺傳達設計 □多媒體設計 □時尚設計

戲劇類     □劇本創作 □導演 □表演 □劇場藝術

電影類     □長片(編劇、導演、製片、攝影、錄音音效、剪輯、美術設計） □短片
舞蹈類     □創作 □演出
民俗藝術類 □編劇 □導演 □樂曲編撰 □演員

	送審
學院系(所)
	
	姓名
	
	送審等級
	

	
	
	
	
	生效日期
	

	代表作品名稱
	

	· 本案升等助理教授、副教授及格分數為 70 分，教授及格分數為 80 分。

	代表作品（前一等級至本次申請等級間）
	前一等級至本次申請等級間在相關教學領域內之研究或創作成果
	總分

	項目
	□形式與內容、技巧與效果、風格與創新。（美術類、戲劇類、電影類、舞蹈類、民俗藝術類）

□機能性、技術性、藝術性、原創性、產業應用性、文化社會性。（設計類）

□藝術內涵、技巧與原創（音樂類創作）

□詮釋技巧及藝術內涵。（音樂類演奏(唱)及指揮）
	□創作報告：含創作思想體系、學理基礎、創作見解、作品詮釋、藝術價值與貢獻。（美術類、音樂類創作、設計類、戲劇類、電影類、舞蹈類、民俗藝術類）
□詮釋報告：含方式技巧、演出作品之分析、學理基礎及詮釋論點等。（音樂演奏(唱)及指揮）
	
	

	教授
	25%
	45%
	30%
	

	副教授
	30%
	40%
	30%
	

	助理教授
	45%
	35%
	20%
	

	得分
	
	
	
	

	審查意見：(本頁審查意見務請具體明確，可以條列方式敘述，並儘量以電腦打字，審查意見內容勿少於300字為原則，並勾選下頁優缺點欄位及總評欄。)



	優點
	缺點

	一、美術類、音樂類創作、舞蹈類、民俗藝術類、戲劇類、電影類

□具有完整的創作思想體系

□作品富於原創性
□技術與效果良好
□具有新的創作見解
□歷年創作研究成果優秀
□具藝術價值與貢獻
□其他：

二、音樂類演奏（唱）及指揮
□演出型態特殊優異、內容豐富
□演出技巧完善優秀
□詮釋手法傑出
□歷年表現優異
□具藝術內涵

□其他：

三、設計類

□作品富於文化與社會性
□機能性佳
□技法表現優良
□具有新的研發見解
□具設計價值
□產業應用性強
□獲有專利權
□其他：

	一、美術類、音樂類創作、舞蹈類、民俗藝術類、戲劇類、電影類

□缺乏完整的創作思想體系

□作品缺少創造性
□技術與效果表現較次
□創作見解欠明
□歷年創作研究成果欠佳
□藝術價值不高
□違反學術倫理
□其他：

二、音樂類演奏（唱）及指揮
□演出型態欠創造性、內容不夠豐富
□演出技巧欠佳
□詮釋手法乏善可陳
□歷年表現不夠優異

□欠缺藝術內涵
□其他：
三、設計類

□作品缺少文化與社會性
□機能性不佳
□技法表現欠佳
□創作見解欠明
□設計價值不高
□產業應用性不佳
□違反學術倫理
□其他：



	總     評

	※升等助理教授、副教授及格分數為 70 分，教授及格分數為 80 分。本人評定本案為         分。

	審查人簽章
（評審人姓名應保密本校不予公布）
	
	審畢日期
	　　　年　　　月　　　日


※審查評定基準：1. 教授：應在該學術領域內有獨特及持續性作品並有重要具體之貢獻者。

                  2. 副教授：應在該學術領域內有持續性作品並有具體之貢獻者。

                  3. 助理教授：應有相當於博士水準之創作作品。                 
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